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|. Informacje wstepne — sklad osobowy

Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia (WZJK) na Wydziale Technicznym zostat
powolany Zarzadzeniem nr 127/0101/2017 Rektora Akademii im. Jakuba z Paradyza
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 8 pazdziernika 2017 r. W jego sktad weszly nastepujace

osoby:

dr Jarostaw Becker — przewodniczacy,

dr inz. Marcin Jasinski — zastepca przewodniczacego,
mgr inz. Jolanta Czuczwara — sekretarz

dr inz. Grzegorz Andrzejewski

dr inz. Robert Barski,

dr inz. Anna Bieda,

dr inz. Ryszard Frydryk,

dr inz. Aneta Jakubus,
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dr inz. Aleksandra Radomska-Zalas,

=
o

. dr inz. Wojciech Zajac,

-
-

. dr inz. Pawel Ziemba,

[EY
N

. mgr Malgorzata Cywinska

[EY
w

. mgr Teresa Krassowska,

H
o~

. mgr Tomasz Walkowiak,

=
(€]

. Marek Suchodolski — przedstawiciel studentow.

Il. Szczegélowy wykaz prac WZJIK na Wydziale Technicznym

Zgodnie z § 2 Zarzadzenia nr 127/0101/2017 Rektora Akademii im. Jakuba z Paradyza
w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 8 pazdziernika 2017r., w sprawie powolania
Wydziatlowego Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia oraz Wydziatowych Zespotéw ds. Programéw
Ksztalcenia na Wydziale Technicznym, wyszczeg6lniono dziewig¢ zadan zrealizowanych

przez WZJK.

1) Monitorowanie i analiza jako$¢ ksztalcenia na kierunkach prowadzonych na

Wydziale Technicznym

Wydzialowy Zespol ds. Jakosci Ksztalcenia przyjmuje za zasadne, aby w celu

monitorowania osiggniecia efektow ksztalcenia kontynuowano procedury archiwizowania
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prac. Pracownicy wszelkie prace pisemne studentow skladaja w Sekretariacie Wydzialu
Technicznego (do konca sesji egzaminacyjnej kazdego roku akademickiego). Przechowywane
sg one w Archiwum Wydziatu i stanowig jedno z narzedzi weryfikacji osigganych przez
studentow efektow ksztalcenia. Osoba wskazana przez Dziekana jako odpowiedzialna za
gromadzenie prac, sprawuje nad nimi nadzor. Jednoczesnie podjeto inicjatywe
unowoczes$nienia sposobu archiwizacji prac i uzupetniania arkuszy efektow ksztatcenia.
Zaproponowano integracj¢ dostepnych w systemie informatycznym eHMS elektronicznych
protokotéw ocen z arkuszami oceny efektow ksztatcenia oraz z katalogami stuzacymi do
archiwizacji elektronicznej dokumentacji dowodowej z przeprowadzonych zaliczen

I egzaminow.

Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia przyjmuje za zasadne monitorowanie
procesu informowania studentow o wymaganiach zapisanych w kartach ECTS przedmiotow.
Nalezy kontynuowaé prace polegajace na otrzymaniu od studentéw informacji zwrotnej,
potwierdzajacej znajomos$¢: programu przedmiotu, efektow ksztalcenia, metod weryfikacji
I kryteriow oceny. W tym celu wazna jest coroczna ocena osiaggni¢cia efektow ksztalcenia

przez studentow Wydzialu Technicznego.

Wydzialowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia przyjmuje rowniez za Kkonieczne
kontynuowanie procesu hospitacji pracownikow Wydzialu Technicznego. Hospitacji
dokonywano zgodnie z przyjetym harmonogramem (sktadanym do Dziekana nie pdzniej niz
do potowy pazdziernika danego roku akademickiego przez Kierownikow Zaktadow).
Sprawozdania z hospitacji zaje¢ byly analizowane przez Wydzialowy Zesp6t ds. Jakosci
Ksztatcenia, za$ wszystkie protokoty zostaty przeanalizowane przez Kierownikéw Zaktadow.
Analiza ocen ankietyzacji réwniez nie wykazata nieprawidtowosci. Dotychczas peina
dokumentacja dotyczaca hospitacji i ankietyzacji jest archiwizowana w sekretariacie
Wydziatu Technicznego. Wskazane jest by Kierownicy Zakladow w dalszym ciggu
koordynowali procesy hospitacji i ankietyzacji na Wydziale Technicznym pod katem

prawidlowego ich przebiegu oraz sktadanej dokumentacji w sekretariacie WT.
2) Podejmowanie dziatlan majacych na celu doskonalenie jakosci ksztalcenia

Wydziatowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztalcenia przyjmuje za zasadne doskonalenie jakosci
ksztalcenia na Wydziale poprzez analize¢ zgtaszanych uwag i propozycji nowych rozwigzan,
ocen¢ osiggnigcia efektéw ksztatcenia oraz przeglad ksiegi i procedur jakosci ksztatcenia.
Dzialania podejmowane w zakresie prawidlowego funkcjonowania systemu jakosci sg
planowane i nadzorowane, a wnioski plynace z ich realizacji stuzg doskonaleniu jakosSci
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ksztalcenia. Wynikiem prac i analiz zwigzanych z polepszeniem jakosci ksztalcenia jest
doskonalenie procedur Wydziatlowej Ksiegi Jakosci Ksztalcenia, wdrozenie procedury
weryfikacji osiggania efektow ksztalcenia w zakresie prowadzonych form zajeé, wzoru
arkusza weryfikacji osiggnigcia zaktadanych efektow ksztalcenia oraz wzoru karty pracy

dyplomowej.
3) Przeprowadzanie ewaluacji jakosci ksztalcenia

Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia przyjmuje za zasadne przeprowadzanie
ewaluacji jakosci ksztalcenia na Wydziale poprzez oceng¢ funkcjonowania wewnetrznego
systemu zapewniania jakosSci ksztalcenia, w tym analiz¢ wynikow ankietyzacji, analize¢
wynikoéw hospitacji, ocen¢ spetnienia wymagan okreslonych procedurami jakos$ci ksztatcenia,
ocen¢ osiggniccia efektow ksztatcenia. WZJIK szczegdlowo ocenit wymienione obszary
funkcjonowania wewngetrznego sytemu zapewniania jako$ci ksztatcenia za rok akademicki
2016/2017, dokonat jego udoskonalania oraz zaproponowal nowe rozwigzania w tym

zakresie, ktore beda realizowane w kolejnym roku akademickim.

4) Analiza wynikow ankietyzacji jako elementu mechanizméw monitorujacych jakosé

ksztalcenia

Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia dokonat analizy sprawozdan z ankietyzacji,
ktora zostala przekazana przez kierownikdéw Zaktaddéw. Z analizy sprawozdan z procesu
ankietyzacji wynika, iz oceniajacy studenci postrzegaja prowadzacych zajecia jako osoby
dobrze, a nawet bardzo dobrze przygotowane do przekazywania tresci zaje¢. Wyniki ankiet
ukazuja, iz pracownicy poszczeg6lnych zaktadow prowadza zajecia z zachowaniem wysokiej
jakosci procesu ksztatcenia tj. przedstawiajg tresci zgodne z tematyka przedmiotow,
wlasciwie dobierajg formy przekazu, sa punktualni oraz realizujg wszystkie przewidziane
planem zajecia. Wysoko oceniana jest rowniez przyjazno$¢, tolerancyjno$¢ oraz

komunikatywno$¢ prowadzacego zajecia.

Wydzialowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia przyjmuje za zasadne dokonywanie
ankietyzacji pracownikéw Wydzialu po zakonczeniu kazdego semestru i analizowanie

wynikow ankietyzacji celem nadzorowania jakoS$ci ksztatcenia.

5) Monitorowanie wynikéw weryfikacji samodzielnosci i okresowej oceny jakoS$ci prac

dyplomowych

Zatwierdzanie tematéw prac dyplomowych, pod katem ich zgodnosci z profilem

ksztalcenia, odbywa si¢ rok przed ukonczeniem studiéw. Dokonuje tego Rada Wydziatu
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Technicznego z uwzglednieniem opinii Wydzialowych Zespotdéw ds. Programow Ksztatcenia.
Procedury weryfikowania samodzielnosci prac dyplomowych reguluje zarzadzenie nr
5/0101/2017 Rektora AJP z dnia 17 stycznia 2017 r. w sprawie sktadania i poddawania
procedurze antyplagiatowej prac dyplomowych w Akademii im. Jakuba z Paradyza. Proces
dyplomowania realizowany byl na podstawie przyjetych procedur. Studenci wykonywali
prace dyplomowe pod kierunkiem uprawnionego do tego nauczyciela akademickiego.
Studenci mieli prawo wyboru tematu zgodnie z zainteresowaniami w ramach studiowanego
kierunku i specjalno$ci. Tematy prac opiniowane byly przez Wydzialowe Zespoty ds.
Programow Ksztatcenia oraz zatwierdzane przez Rade Wydziatu Technicznego. Przed
przystapieniem do egzaminu dyplomowego prace byly sprawdzane pod wzglgdem formalnym
za zgodnos¢ ze standardami pracy dyplomowych, przez osobe wyznaczong przez Dziekana
Wydziatu. Nastepnie prace weryfikowano za pomocg Systemu antyplagiat. Prace dyplomowe
podlegaty ocenie promotora i recenzenta wyznaczonego przez Dziekana. Efekty zdobytej
wiedzy potwierdzal egzamin dyplomowy. Protokoty egzaminéw dyplomowych poswiadczyty
dostosowanie do przepisow regulaminowych zarowno w zakresie sktadu komisji
egzaminacyjnej, jak rowniez termindéw przeprowadzonych czynno$ci. Zaleca si¢
kontynuowanie czynno$ci majacych na celu realizacje prac zgodnie z procedurami oraz

podnoszenie jakos$ci prac dyplomowych.
6) Analizowanie wykorzystywania nowoczesnych i zréznicowanych metod ksztalcenia

Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia uznat za zasadne kontynuowanie kontroli
i analizy wykorzystywanych metod ksztatcenia. WZJK zaleca stosowanie nowoczesnych
zroznicowanych metod oceniania oraz form sprawdzania wiedzy adekwatnych do
obowigzujgcego na Wydziale Technicznym profilu ksztatcenia. Zaktualizowane przez WZJK
listy metod przekazywane sa w kazdym roku akademickim nauczycielom sporzadzajacym

karty przedmiotow.

7) Przeprowadzanie, po zasiegnieciu opinii zespolu nauczycieli akademickich
zaliczanych do minimum kadrowego okreslonego kierunku studiow, okresowej

oceny i analizy programow ksztalcenia oraz ich opisow w postaci efektéw ksztalcenia

Efekty ksztalcenia na kierunkach informatyka, mechanika i budowa maszyn, inZynieria
bezpieczenstwa oraz energetyka monitorowano przez Zespoty ds. Opracowania Programow
Ksztalcenia zgodnie z § 4 Zarzadzenia nr 127/0101/2017 Rektora Akademii im. Jakuba

z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 8 pazdziernika 2017 r,
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Wydziatowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztalcenia uwaza za konieczne state monitorowanie
przejetych programéw ksztatcenia oraz efektow uczenia si¢ odnoszac si¢ do aktualizowanych
przepisow prawnych. Nalezy takze przypomnie¢ nauczycielom akademickim stanowigcym

minimum kadrowe o0 konieczno$ci monitorowania i oceniania efektoOw ksztalcenia.

8) Analizowanie opinii interesariuszy zewnetrznych i wewnetrznych odnosnie systemu

zapewniania jakosci ksztalcenia

Wydziatlowy Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia zaleca dalsze kontynuowanie wspolpracy
pomiedzy Uczelniag a S$rodowiskiem zewnetrznym (interesariuszami). Ze wzgledu na
koniecznos¢ dostosowania procesu dydaktycznego i programow ksztatcenia do potrzeb rynku

pracy podjeto dziatania prowadzace do tego celu:

e uczestnictwo pracodawcow i innych przedstawicieli rynku pracy w okresleniu efektow
ksztalcenia,

e udzial pracodawcoéw 1 innych przedstawicieli rynku pracy w ocenic efektow
ksztalcenia,

e wspoélpraca Wydziatu Technicznego z otoczeniem spoteczno-gospodarczym.

Interesariusze zewnetrzni wzigli takze udzial w analizie zaktadanych i uzyskanych efektow
ksztalcenia z realizacji praktyk, ktora objela monitorowanie przebiegu praktyk, wlasciwa
organizacje zharmonizowang z procesem ksztalcenia, wspolng ocen¢ efektow praktyk
z opiekunem praktyk. Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia po zasiggnigciu opinii
opiekuna praktyk dokonatl analizy efektow z realizacji praktyk. Dokonana analiza wykazata
konieczno$¢ biezacej aktualizacji listy przedsigbiorstw, z ktorymi Uczelnia ma podpisana

umowe w sprawie praktyk.

Wynikiem wspolpracy z interesariuszami jest uruchomienie od roku akademickiego
2018/2019 studiow dualnych, ktorych podstawowym zatozeniem jest integracja procesu
ksztatcenia studentoéw ze zdobywaniem doswiadczenia zawodowego poprzez odbywanie
stazy w zaktadach pracy. Porozumienia o realizacji studiow dualnych podpisalo ponad 20
firm z wojewodztwa lubuskiego 1 zachodniopomorskiego, ktore zakresem swojej dziatalnosci
obejmujg wszystkie kierunki 1 specjalnosci prowadzone na Wydziale Technicznym.
Interesariusze zobowigzali si¢ do przyjecia studentow na staze oraz do prowadzenia prac

badawczo-rozwojowych z Wydziatem Technicznym.

Istotnym wynikiem wspotpracy z interesariuszami jest rowniez powolanie od roku

akademickiego 2018/2019 Centrum Rozwoju Technologii, w ramach ktoérego studenci wraz z
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pracownikami Wydziatu realizowa¢ beda projekty na potrzeby otoczenia gospodarczego.
Umozliwi to zdobywanie do§wiadczenia zawodowego przez studentéw, jak roOwniez

rozszerzy wspotprace badawczo-rozwojowa Wydziatu.
9) Analizowanie zasobow bazy dydaktycznej wykorzystywanej w procesie ksztalcenia

Wydziatowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztalcenia uznal za zasadne kontynuowanie analizy
zasobow bazy dydaktycznej w procesie ksztalcenia. Na podstawie zglaszanego przez
pracownikow zapotrzebowania, w zakresie doposazenia sprzgtu i oprogramowania, WZJK
dokonat analizy potrzeb wyposazenia laboratoriow pod katem realizowanych tresci

ksztatcenia oraz przeprowadzil kontrole biezacej realizacji zamowien.

Przewodniczacy WZJK

dr Jarostaw Becker
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Zalacznik nr 1

Gorzow WIkp., 2017-10-25

Raport

oceny zgodnosci formalnej prac dyplomowych sprawdzonych w roku
akademickim 2016/2017

W roku akademickim 2016/2017 dokonano oceny 86 prac dyplomowych. Autorami prac byli studenci

trzech kierunkéw: Informatyka, Mechanika i Budowa Maszyn, Inzynieria Bezpieczenstwa.

Liczba prac
InZynieria Bezpieczenistwa 7
Informatyka 39
Mechanika i Budowa Maszyn 40
Suma koncowa 86

Wicekszo$¢ prac byla sprawdzana kilkukrotnie. Tylko 23 prace zostaly ocenione pozytywnie przy
pierwszym sprawdzeniu. Najczgsciej prace byly sprawdzane dwukrotnie, ale w 9 przypadkach

konieczne bylo sprawdzenie po raz trzeci. llosci sprawdzen prezentuje ponizsza tabela.

krotno$¢ Liczba
sprawdzen prac
1 - krotnie 23
2 - krotnie 54
3 - krotnie 9
Suma koncowa 86

Lacznie dokonano 158 sprawdzen, czyli $redniol,84 sprawdzen kazdej pracy. Rozktad ilosci

sprawdzen na poszczeg6lnych kierunkach przedstawia si¢ nastgpujaco:
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Liczba prac

Inzynieria Bezpieczenstwa

lraz
2 razy 4
3 razy
Srednio 2,14
Informatyka
lraz 16
2 razy 21
3 razy 2

Srednio 1,64

Mechanika i Budowa Maszyn

lraz 6
2 razy 29
3 razy 5

srednio 1,98

srednio 1,84

Prace sprawdzane byty w krotkim czasie — najczesciej tego samego dnia, ktorego zostaly zlozone

w Dziekanacie. Czas oczekiwania na sprawdzenie prezentuje tabela:

ilo$¢ dni oczekiwania HIEA B

na sprawdzenie ogoélnie | procentowo
0 113 71,52%
1 35 22,15%
2 1,90%
3 3 1,90%
4 3 1,90%
5 1 0,63%

Suma koncowa 158 100,00%
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Niezgodno$¢ prac ze standardami pokazywata, ze studenci nie zapoznawali si¢ z procedura
dyplomowania na Wydziale. Nie zachowywali okreslonych wymagan dotyczacych podpiséw tabel
i rysunkow, wpisow w nagtdéwkach stron, nie dbali o jednolitg czcionke, czy prawidtowe wpisywanie
roOwnan z uzyciem edytora rownan. Sprawdzajac niektore prace po raz pierwszy mozna byto odnies¢
wrazenie, ze studenci nie wiedzieli o istnieniu dokumentu okreslajacego sposob formatowania pracy,
dlatego celowym wydaje si¢ skierowanie do prowadzacych seminaria prosby o informowanie

studentéw o dokumencie okreslajagcym standardy pisania prac na Wydziale.

Sporzadzita: FElzbieta Btlaszczak, pelnomocnik Dziekana ds. oceny zgodnosci formalnej prac

dyplomowych
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Zatacznik nr 2

KWESTIONARIUSZ ANKIETY — OCENY ZADOWOLENIA STUDENTA

Celem badania jest zebranie opinii studentow na temat réznych aspektow studiowania na
Wydziale Technicznym Akademii im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim oraz
wykorzystanie ich do poprawy jakosci $wiadczonych ustug.

KieruneK StudiOw ....cceiiiniiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiieiieetiestosasssestossssssssssscsssssssosnses
| 200) 1T 11 1 ) 1) N
Forma studiow: stacjonarne, niestacjonarne (wtasciwe podkresli¢)
Ocen funkcjonowanie uczelni w wymienionych nizej obszarach zaznaczajac odpowiednig
opcje.

1. Czy jestes zadowolony z zasobéw bibliotecznych i z dostepu do nich?

[ ] zdecydowanie TAK [] Raczej TAK [] Raczej NIE [] Zdecydowanie NIE  [] Nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia opcji nie uzasadnij swoj wybor:

2. Czy jestes zadowolony z zasobow uczelni oraz z mozliwosci ich wykorzystania (dostep do eHMS,
materialow dydaktycznych, poczty, darmowego oprogramowania, Documaster)?

[ ] zdecydowanie TAK [] Raczej TAK [] Raczej NIE [] Zdecydowanie NIE  [] Nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia opcji nie uzasadnij swoj wybor:

3. Czy jestes zadowolony z pracy dziekanatu (obsluga, godziny pracy)?

[ ] zdecydowanie TAK [] Raczej TAK [] Raczej NIE  [] Zdecydowanie NIE  [] Nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia opcji nie uzasadnij swoj wybor:

4. Czy jestes zadowolony z warunkow lokalowych wyposazenia sal wykladowych, zaplecza
technicznego?

[ ] zdecydowanie TAK [] Raczej TAK [] Raczej NIE  [] Zdecydowanie NIE  [] Nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia opcji nie uzasadnij swoj wybor:

5. Czy wewnetrzne akty prawne regulujace dzialalnos$¢ uczelni s dla Ciebie zrozumiale?
[ ] Zdecydowanie TAK [] Raczej TAK [ Raczej NIE [] Zdecydowanie NIE ] Nie dotyczy

W przypadku zaznaczenia opcji nie uzasadnij swoj wybor:
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Zatacznik nr 3

Gorzow Wielkopolski 28.05.2017 r.

Analiza wynikow ankietyzacji na Wydziale Technicznym AJP
w Gorzowie Wielkopolskim w semestrze zimowym
roku akademickiego 2016/2017

Wydzialowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztalcenia dokonat analizy sprawozdan z
ankietyzacji, ktore zostaly wygenerowane z systemu informatycznego HMS przez

pracownikow Dzialu Informatycznego.

Srednia ocen dla Wydziatu Technicznego w semestrze zimowym 2016/2017 wynosi
4,6 pkt. (w skali ocen od 2 do 5 pkt.). Wyniki dla poszczegélnych przedmiotow zawarto w
tabeli 1. Niskie noty (3,6 pkt.) uzyskaly dwa przedmioty, prowadzone przez tego samego
pracownika: Programowanie gier mobilnych oraz Zespofowe tworzenie gier komputerowych.
Na szczegdlng uwage zastuguja réwniez bardzo nisko oceniane laboratoria z dwoch
przedmiotow, prowadzone przez kolejnego pracownika, mianowicie: Aplikacje multimedialne
(3,17 pkt.) oraz Programowanie gier (3,06 pkt.). Wydziatowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztalcenia
przyjat jednoglosnie, ze zalecane jest podjecie dziatan wyjasniajacych przyczyny takiego

stanu rzeczy.

Analiza indywidualnych sprawozdah z procesu ankietyzacji wskazuje, ze oceniajacy
studenci, poza wymienionymi przypadkami, postrzegaja prowadzacych zajecia jako osoby
dobrze lub bardzo dobrze przygotowane do przekazywania tresci programowych. Wyniki
ankiet ukazuja, iz pracownicy prowadza zajecia z zachowaniem wysokiej jakoSci procesu
ksztalcenia tj. przedstawiajg tresci zgodne z tematyka przedmiotéw, wlasciwie dobieraja
formy przekazu, sa punktualni oraz realizujg przewidziane planem zajecia. Wysoko oceniana

jest rowniez przyjaznos¢, tolerancyjnos¢ oraz komunikatywno$¢ prowadzacych zajecia.
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Tabela 1. Zbiorcze zestawienie $rednich ocen wg przedmiotow

Srednia ocen
Nazwa przedmiotu dla
przedmiotu

Administrowanie systemami srodowiska Windows 4,8
Algorytmy i struktury danych 4,6
Analiza matematyczna 4,7
Aplikacje multimedialne (laboratoria: 3,17 pkt.; wyktady: 4,51 pkt.) 3,8
Architektura komputerdéw i systemoéw komputerowych 4,5
Bezpieczenstwo i higiena pracy 4,6
Bezpieczenstwo konstrukcji 4,9
Bezpieczenstwo w sieci Internet 4,1
Biomechanika 4,7
Budowa urzgdzen mechatronicznych 4,8
Diagnostyka techniczna 4,6
Elementy mechatroniki 4,8
Elementy sztucznej inteligencji 3,9
Fizyka 4,5
Grafika Inzynierska i CAD 4,7
Grafika komputerowa 4,5
Innowacje i wdrozenia 4,8
Innowacje w zarzadzaniu 4,4
Inteligentne systemy przeciw atakom sieciowym 4,6
Inzynieria jakosci 4,7
Inzynieria materiatowa 5,0
Inzynierskie aspekty zabezpieczania imprez masowych i zgromadzen 5,0
Jezyk angielski 4,7
Jezyk i paradygmaty programowania 4,7
Jezyk niemiecki 4,6
Kontrola i audyt 4,6
Logika i teoria mnogosci 4,8
Maszyny elektryczne 4,6
Materiatoznawstwo 4,5
Materiaty konstrukcyjne 4,8
Mechanika Techniczna 4,5
Metody probabilistyczne i statystyka 4,7
Metody prognozowania 4,9
Metrologia 4,6
Modelowanie matematyczne proceséw dynamicznych 4,9
Modelowanie proceséw i systeméw 49
Monitorowanie procesow 4,5
Monitorowanie procesow wytwarzania 4,8
Niezawodno$¢ systemdw przemystowych 4,6
Nowoczesne sieci komputerowe 5,0
Obrabiarki numeryczne CNC 4,6
Ochrona wtasnosci intelektualnej 4,4
Optymalizacja konstrukcji 5,0
Optymalizacja proceséw 4,4
Organizacja i funkcjonowanie systemow bezpieczenstwa 49
Podstawy elektroenergetyki 4,6
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Srednia ocen

Nazwa przedmiotu dla
przedmiotu

Podstawy elektrotechniki i miernictwa 4,8
Podstawy fizyki 4,4
Podstawy kreatywnosci 4,7
Podstawy programowania 4,6
Podstawy projektowania maszyn 3,9
Praca dyplomowa 4,7
Praktyka zawodowa. 4,0
Problemy spoteczne i zawodowe informatyki 4,5
Procesy decyzyjne 4,0
Programowanie gier (laboratoria: 3,06 pkt., wyktady: 4,86 pkt.) 4,0
Programowanie gier mobilnych 3,6
Programowanie urzgdzen przenosnych 4,9
Projekt konstrukcyjny 5,0
Projekt procesu technologicznego 4,5
Projektowanie sieci komputerowych 4,7
Projektowanie systeméw komputerowych 4,7
Przetwarzanie obrazu 5,0
Przetwarzanie sygnatow 4,5
Rysunek techniczny 4,7
Seminarium dyplomowe 4,8
Sieci Komputerowe 4,6
Sieci komputerowe i aplikacje sieciowe 4,7
Systemy i sieci komputerowe 4,7
Systemy operacyjne 4,8
Systemy pomiarowe i sterujgce 4,6
Systemy wbudowane 4,4
Systemy zarzadzania w przemysle 4,5
Technika mikroprocesorowa 4,8
Techniki biometryczne 4,9
Technologie informacyjne 4,7
Technologie LAN | WAN 4,9
Technologie tgczenia metali 5,0
Technologie maszyn energetycznych 3,9
Technologie nagran 5,0
Termodynamika Techniczna 4,9
Tworzenie aplikacji bazodanowych 4,7
Ustugi webowe 4,5
Wychowanie fizyczne 4,2
Wytrzymatos¢ Materiatéw 4,9
Zaawansowane aplikacje internetowe 4,6
Zarzadzanie bezpieczeistwem systemow produkcyjnych 4,6
Zarzadzanie siecia 4,3
Zespotowe tworzenie gier komputerowych 3,6
Srednia ocen dla Wydziatu Technicznego 4,6
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Zalacznik nr 4

Gorzow Wielkopolski 30.10.2017 r.

Analiza wynikow ankietyzacji na Wydziale Technicznym AJP
w Gorzowie Wielkopolskim, przeprowadzonych w semestrze
letnim roku akademickiego 2016/2017

Wydziatlowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia dokonat analizy sprawozdah z
ankietyzacji, ktére zostaly wygenerowane z systemu informatycznego HMS przez
pracownikow Dzialu Informatycznego. Analiza indywidualnych sprawozdan z procesu
ankietyzacji wskazuje, Zze oceniajacy studenci, poza wymienionymi przypadkami, postrzegaja
prowadzacych zajecia jako osoby dobrze lub bardzo dobrze przygotowane do przekazywania
tresci programowych. Srednia ocen dla przedmiotéow prowadzonych na Wydziale
Technicznym w semestrze letnim roku akademickiego 2016/2017 wynosi 4,47 pkt. (w skali
ocen od 2 do 5 pkt.). Srednie wartosci ocen dla poszczegdlnych przedmiotow zawieraja si¢ w
przedziale od 4,21 do 4,61. Na wykresie 1 zaprezentowano rozktad liczebnos$ci $rednich ocen

wg przedmiotow.
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Wyniki ankiet ukazuja, iz pracownicy prowadza zaj¢cia z zachowaniem wysokiej

jakosci procesu ksztalcenia tj. przedstawiaja tresci zgodne z tematyka przedmiotow,

wlasciwie dobierajg formy przekazu, sa punktualni oraz realizujg przewidziane planem

zajecia. Wysoko oceniana jest rowniez przyjaznos¢, tolerancyjno$¢ oraz komunikatywnos¢

prowadzacych zajecia.

Tabela 1. Zbiorcze zestawienie $rednich ocen wg przedmiotow

Lp. _ Srednia
Nazwa przedmiotu ocen dla
przedmiotu
1 Administrowanie systemami Srodowiska Windows 4,37
2 | Algorytmy i struktury danych 4,50
3 Analiza matematyczna 4,43
4 | Aplikacje multimedialne 4,52
5 | Architektura komputerdow i systeméw komputerowych 4,50
6 Bezpieczenstwo i higiena pracy 4,49
7 Biomechanika 4,54
8 Elementy sztucznej inteligencji 4,45
9 Grafika Inzynierska i CAD 4,37
10 | Inzynieria jakosci 4,45
11 | Jezyk angielski 4,46
12 | Jezyk niemiecki 4,32
13 | Logika i teoria mnogosci 4,51
14 | Materiatoznawstwo 4,48
15 | Materiaty konstrukcyjne 4,47
16 | Mechanika Techniczna 4,50
17 | Metody probabilistyczne i statystyka 4,41
18 | Metody prognozowania 4,34
19 | Modelowanie proceséw i systemoéw 4,60
20 | Ochrona wtasnosci intelektualnej 4,50
21 | Podstawy fizyki 4,42
22 | Podstawy kreatywnosci 4,61
23 | Podstawy programowania 4,21
24 | Praktyka zawodowa 4,43
25 | Programowanie gier 4,58
26 | Projekt konstrukcyjny 4,41
27 | Projekt procesu technologicznego 4,55
28 | Projektowanie sieci komputerowych 4,40
29 | Przetwarzanie sygnatow 4,56
30 | Seminarium dyplomowe 4,49
31 | Sieci Komputerowe 4,56
32 | Sieci komputerowe i aplikacje sieciowe 4,38
33 | Systemy i sieci komputerowe 4,47
34 | Systemy pomiarowe i sterujgce 4,43
35 | Systemy wbudowane 4,45
36 | Technologie LAN | WAN 4,50
37 | Technologie taczenia metali 4,43
38 | Ustugi webowe 4,48
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Lp. Srednia
Nazwa przedmiotu ocen dla
przedmiotu
39 | Wychowanie fizyczne 4,46
Srednia ocen dla Wydziatu Technicznego 4,47
Maksymalna warto$¢ sredniej oceny 4,61
Minimalna wartosc¢ sredniej oceny 4,21
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Zalacznik nr 5

Gorzéow Wielkopolski 16.05.2018 r.

Analiza wynikow ankietyzacji na Wydziale Technicznym AJP
w Gorzowie Wielkopolskim, przeprowadzonych w semestrze
zimowym roku akademickiego 2017/2018

Wydzialowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztatcenia dokonat analizy sprawozdan z
ankietyzacji, ktore zostaly wygenerowane z systemu informatycznego HMS przez
pracownikow Dzialu Informatycznego. Analiza indywidualnych sprawozdan z procesu
ankietyzacji wskazuje, ze oceniajacy studenci postrzegajg prowadzacych zajgcia jako 0soby
dobrze lub bardzo dobrze przygotowane do przekazywania tresci programowych. Srednia
ocen dla przedmiotow prowadzonych na Wydziale Technicznym w semestrze letnim roku
akademickiego 2017/2018 wynosi 4,6 pkt. (w skali ocen od 2 do 5 pkt.). Srednie warto$ci
ocen dla poszczeg6lnych przedmiotdw zawieraja si¢ w przedziale od 3,50 do 5,00 (tabela 1).
Na wykresie 1 zaprezentowano rozktad liczebnos$ci $rednich ocen wedtug przedmiotéw a na

wykresie 2 wedtug nauczycieli.
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Wykres 1. Rozktad srednich ocen w grupie 99 przedmiotow
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Analiza danych na wykresie 1 wskazuje, ze ocena 4,6 jest dominantg. Uzyskato ja 19
przedmiotow sposrod 99 poddanych ocenie (tabela 1). Wzgledem dominanty 51 przedmiotow
uzyskalo ocen¢ wyzszg, natomiast tylko 29 ocene nizsza. Najgorzej ocenione przedmioty to:
Aplikacje WWW (3,50), Elementy sztucznej inteligencji (3,56), Algebra liniowa z geometrig
analityczng (3,78) oraz Projektowanie mikroinstalacji odnawialnych zZrodel energii (3,94).
Wnhikliwa analiza ocen dla prowadzonych form przedmiotow wskazuje, ze najnizej zostaty
ocenione laboratoria z przedmiotu Aplikacje WWW. Uzyskaly one oceng¢ 3,0, natomiast
wyktady zostaty ocenione na 4,0 (Srednia ocen 3,5). Jednakze analiza danych zrodiowych
wskazuje, ze przedmiot ten zostal oceniony tylko przez jednego studenta. Podobnie jest
z przedmiotem Algebra liniowa z geometrig analityczng (3,78), ktory opiniowalo zaledwie
trzech studentow. W przypadku przedmiotu Projektowanie mikroinstalacji odnawialnych
Zrodel energii (3,94) oceny dokonato 8 studentéw, natomiast Elementy sztucznej inteligencji

(3,56) opiniowato 21 studentow.
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Srednie wartoéci ocen dla poszczegdlnych przedmiotow zawieraja sie w przedziale od
3,95 do 5,00. Analiza danych na wykresie 2 wskazuje, ze ocena 4,6 jest dominanta. Uzyskato
ja blisko 30% nauczycieli (doktadnie 21 sposréd 61 poddanych ocenie). Wzgledem warto$ci

dominanty 26 nauczycieli uzyskato ocene wyzsza, natomiast 15 ocene nizsz3.

Analiza indywidualnych sprawozdan z procesu ankietyzacji wskazuje, ze oceniajacy
studenci postrzegaja prowadzacych zajecia — poza wymienionym wyze] przypadkiem
realizacji zaje¢ z przedmiotu Elementy sztucznej inteligencji (ocena 3,56) — jako osoby dobrze

lub bardzo dobrze przygotowane do przekazywania tresci programowych. Wyniki ankiet
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ukazuja, iz pracownicy prowadza zajecia z zachowaniem wysokiej jako$ci procesu

ksztalcenia tj. przedstawiajg tresci zgodne z tematyka przedmiotéw, wlasciwie dobieraja

formy przekazu, sg punktualni oraz realizujg przewidziane planem zaj¢cia. Wysoko oceniana

jest rowniez przyjaznos¢, tolerancyjnos¢ oraz komunikatywno$¢ prowadzacych zajecia.

Tabela 1. Zbiorcze zestawienie $rednich ocen wg przedmiotow

Lp. _ Srednia
Nazwa przedmiotu ocen dla
przedmiotu

1 | Administrowanie systemami srodowiska Windows 5,00

2 | Projektowanie systeméw komputerowych 5,00

3 | Projekt procesu technologicznego 5,00

4 | Animacja i wizualizacja 3D 5,00

5 | Biomechanika 5,00

6 | Inzynierskie aspekty zabezpieczania imprez masowych i zgromadzen 5,00

7 | Systemy pomiarowe i sterujgce 4,99

8 | Ochrona wtasnosci intelektualnej 4,98

9 | Optymalizacja procesow 4,96
10 | Sterowniki programowalne 4,96
11 | Technologie prezentacji multimedialnych 4,94
12 | Modelowanie matematyczne proceséw dynamicznych 4,94
13 | Systemy mikroprocesorowe 4,94
14 | Projektowanie urzadzen elektronicznych 4,93
15 | Uktady reprogramowalne 4,92
16 | Zarzadzanie sieciag 4,90
17 | Jezyk i paradygmaty programowania 4,88
18 | Praca dyplomowa 4,88
19 | Innowacje w zarzgdzaniu 4,87
20 | Przetwarzanie sygnatow 4,86
21 | Metody prognozowania 4,84
22 | Inzynieria jakosci 4,83
23 | Wytrzymatos¢ Materiatow 4,81
24 | Srodki bezpieczeristwa i ochrony 4,81
25 | Systemy i sieci komputerowe 4,81
26 | Diagnostyka techniczna 4,81
27 | Technika mikroprocesorowa 4,79
28 | Bezpieczenstwo w sieci Internet 4,78
29 | Grafika komputerowa 4,78
30 | Seminarium dyplomowe 4,78
31 | Metody probabilistyczne i statystyka 4,78
32 | Modelowanie procesow i systemow 4,78
33 | Chemia 4,78
34 | Technologie LAN | WAN 4,76
35 | Termodynamika Techniczna 4,73
36 | Technologie informacyjne 4,72
37 | Elementy mechatroniki 4,72
38 | Sieci komputerowe i aplikacje sieciowe 4,71
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Lp. _ Srednia
Nazwa przedmiotu ocen dla
przedmiotu
39 | Jezyk angielski 4,71
40 | Inzynieria produktu 4,70
41 | Podstawy programowania 4,70
42 | Technologie maszyn energetycznych 4,69
43 | Problemy spoteczne i zawodowe informatyki 4,68
44 | Ocena ryzyka 4,67
45 | Podstawy konstrukcji i eksploatacji maszyn 4,67
46 | Badania operacyjne 4,67
47 | Ochrona srodowiska w energetyce 4,67
48 | Analiza matematyczna 4,67
49 | Logika i teoria mnogosci 4,66
50 | Podstawy kreatywnosci 4,66
51 | Systemy informatyczne w przedsiebiorstwie 4,66
52 | Jezyk niemiecki 4,64
53 | Niezawodnos$¢ systemow przemystowych 4,64
54 | Komunikacja interpersonalna 4,64
55 | Inzynieria wytwarzania 4,63
56 | Bezpieczenstwo systemow komputerowych 4,62
57 | Bezpieczenstwo i higiena pracy 4,61
58 | Logistyka w bezpieczenstwie 4,61
59 | Metrologia 4,61
60 | Projektowanie proceséw technologicznych 4,61
61 | Budowa urzadzen mechatronicznych 4,59
62 | Komputerowe wspomaganie projektowania 4,59
63 | Maszyny elektryczne 4,59
64 | Podstawy programowania obrabiarek sterowanych numerycznie 4,58
65 | Przedmiot Ogdlnouczelniany 4,58
66 | Przedmiot Ogdlnouczelniany 2 4,57
67 | Praktyka zawodowa. 4,56
68 | Wychowanie fizyczne 4,56
69 | Podstawy fizyki 4,56
70 | Programowanie urzadzen przenosnych 4,55
71 | Systemy informatyczne w administracji 4,54
72 | Fizyka 4,53
73 | Materiaty konstrukcyjne 4,53
74 | Podstawy elektrotechniki i miernictwa 4,52
75 | Rysunek techniczny 4,52
76 | Systemy operacyjne 4,51
77 | Elektroenergetyczna automatyka zabezpieczeniowa 4,50
78 | Wizualizacja procesow wspoétbieznych 4,50
79 | Algorytmy i struktury danych 4,48
80 | Podstawy energoelektroniki 4,48
81 | Projektowanie sieci i instalacji elektroenergetycznych 4,43
82 | Tworzenie aplikacji bazodanowych 4,42
83 | Podstawy elektrotechniki i elektroniki 4,38
84 | Projekty inwestycyjne w przemysle 4,37
85 | Kontrola i audyt 4,36
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Lp. _ Srednia
Nazwa przedmiotu ocen dla
przedmiotu

86 | Procesy decyzyjne 4,31
87 | Ustugi webowe 4,28
88 | Elementy techniki cyfrowej 4,28
89 | Materiatoznawstwo 4,22
90 | Zespotowe tworzenie gier komputerowych 4,20
91 | Podstawy projektowania maszyn 4,19
92 | Monitorowanie procesdow wytwarzania 4,11
93 | Systemy wbudowane 4,08
94 | Programowanie gier mobilnych 4,02
95 | Ukfady przeksztattnikowe w elektroenergetyce 3,96
96 | Projektowanie mikroinstalacji odnawialnych zrédet energii 3,94
97 | Algebra liniowa z geometrig analityczng 3,78
98 | Elementy sztucznej inteligencji 3,56
99 | Aplikacje WWW 3,50
Srednia ocen dla Wydziatu Technicznego 4,64
Maksymalna wartos$¢ sredniej oceny 5,00
Minimalna wartosc¢ sredniej oceny 3,50
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